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Burak SOLMAZ’

Salih  Mehmet Arcin’in tanitacagimiz  kitabi,
zamirlerin Proto-Altaycadan Mogolca, Tunguzca
(Mangu-Tunguzca), Tiirk¢e, Korece ve Japoncaya;
Proto-Tiirk¢eden Tarihi Tiirk Lehgelerine ve Tarihi
Tiirk Lehgeleriyle karsilastirmali olarak da Cagdas
Sibirya Tiirk Lehgelerine gelisimleri dogrultusunda
bugiine kadar ugradiklart degismeleri ve gelismeleri
ortaya koymayi, bunlarin nedenlerini anlamay1
hedefliyor. Bu ¢alisma, aslinda 2016 yilinda
Marmara Universitesi’nde Emine Akile Naskali’nin
danismanlhiginda  hazirlanan  doktora  tezine
dayanmaktadir.

Caligma iki ana baghiktan meydana gelmektedir: @
1.Girig (s. 33-317) ve 2. Cagdas Sibirya Tiirk _
Lehgelerinde Zamirler (s. 317-403). Giris ise iki alt
basliktan olusmak-tadir: 1.1. Altay Dillerinde Zamirler (s. 46-142) ve 1.2. Proto-
Tiirkcede ve Tarihi Tiirk lehgelerinde Zamirler (s. 142-317).

Argin, ““On Sz (s. 9-11) kisminda Altay Dil-lerinde Zamirler, Proto-Tiirkcede
ve Tarihi Tirk Lehge-lerinde Zamirler ve Cagdas Tiirk Lehgelerindeki Zamirler
boliimlerinde; zamirlerin Kisi, isaret, soru, doniisliilik ve belirsizlik basliklar1 adi
altinda incelendigini ve ek halinde zamirler ve zamirsellesme konusunu bu ¢aligmaya
dahil etmedigini belirtir. On séz kismindan sonra kitapta yer alan biitiin tablolarm
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listesi sayfa numarasiyla beraber veril-mistir. Daha sonra ise ‘‘Kisaltmalar Listesi’’
ve ““Yaztlar ve Eserlerle Ilgili Kisaltmalar, Taniklandigi Kaynaklar®’ verilmistir.

Kitabin ““Giris*” (s. 33-317) boliimiinde zamirlerle ilgili olarak Altay dilleri
hakkinda karsilagtirmali dil bilgisi ¢alismalari, dil aileleri teorileri, diinya dillerinde
zamirler, tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinin karsilastirmali dil bilgisi ¢aligmalart
iizerine zengin bir kaynakga tanitilmig ve gesitli incelemelerde bulunul-mustur. Argin,
girig kisminin son boliimiinde iizerinde durdugu ¢aligmalarin zamirlerin 6zellikleriyle
ilgili olarak Altay dillerindeki ortak yapilardan hareketle Tarihi Tiirk lehgeleri ve
Cagdas Sibirya Tiirk Lehgeleri bakimidan detayli bir incelemeye tabi tutulmadigini
belirtir. Kitabin hedefledigi noktalardan birisi de budur.

Yazar, ‘‘Altay Dillerinde Zamirler’’ (s. 46-142) boliimiinde zamirlerin dil
akrabaligindaki yeri {lizerine goriislerle beraber Swadesh, Jakarta, Dolgopolsky,
Yahontov gibi temel kelime listeleri {izerinde durmustur. Devaminda zamirlerle ilgili
Odiingleme ve genetik iliski iizerinde durur. Ar¢in, bu boliimde zamirlerin temel
kelime listelerinde yer almasi ve zamirlerin sadece anlamsal olarak degil, say1 ve kisi
gibi 6zellikler bakimindan da ayirt edici olmasi yoniinden Altay dilleri arasindaki
iliskinin gii¢lii delillerinden biri olduguna dikkat ¢eker. Boliimiin geri kalan kisminda
ise Mogolca, Tunguzca (Mangu-Tunguzca), Korece ve Japoncadaki kisi, isaret, soru,
donisliiliik ve belirsizlik zamirleri incelenmekle beraber Altay dillerindeki zamirlerin
genel bir degerlendirilmesi de yapilmistir.

““Proto-Tiirkcede ve Tarihi Tiirk Lehcelerinde Zamirler” (s. 142-317)
boliimiinde, 6ncelikle Proto-Tiirkgede zamir sekilleriyle ilgili genel goriislerle beraber
Ar¢in’n kendi diistinceleri yer almaktadir. Bu kisim-dan sonra Tarihi Tiirk yaz dilleri
olan Koktiirk, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipgak, Eski Anadolu, Cagatay ve Osmanl
Tiirkgesindeki kisi, igaret, soru, doniisliiliik ve belirsizlik zamirlerinin bu siire¢
boyunca nasil sekillendigiyle beraber benzer ve farkli yonleri {izerinde durulmustur.

‘“Cagdas Sibirya Tiirk Lehcelerinde Zamirler’’ (s. 317-403) boliimiinde yazi
dili olarak kullanilan ve ¢agdas Sibirya Tiirk lehgelerinden olan Altay, Tuva, Hakas
ve Yakut Tirkcesindeki kisi, isaret, soru, doniisliiliik ve belirsizlik zamirleri izerinde
durulmustur. Bunun yani sira agizlarindaki zamir bigimleri iistiine de birtakim
incelemelerde bulunulmustur.

““Son S6z”° (s. 407-414) bolimiinde ise calismada elde edilen bulgular 27
maddede verilmistir. Bunlardan bazilar1 sdyledir:

““2. Teklik ikinci kisi zamiri i¢in Altay dilleri 3 farkli sekil sunmaktadir.
Bize gore Tiirk¢ce ve Mancu-Tunguzca grubu, on seste s-’li sekilleri
bulundurmasi, kok iinliisiiniin (a¢iklanabilir ses degisiklikleri) benzerligi ve
son seste goriilen -n tinsiizii (Mangu-Tunguzcada ¢ekim halinde) bakimindan
birbirine yakindir. Ote yandan bir diger grup olarak diisiindiigiimiiz Korece ve
Japonca ise her iki dilde de *nV koklii bi¢imleri bulundurmasi sebebiyle
birbiriyle iliskilendirilebilir. Kanaatimizce, bu kokiin Cin-Tibet dillerindeki
ikinci kisi zamiri kokiiyle iliskisi sorgulanmalidwr. Sino-Tibetan: *nan ~ na ~
njo ~ nia (Cince njo ~ nja, Karen na, Tibeto-Burman *nan ~ na). Son olarak
da miistakil bir bigcime sahip olan Mogolca gelmektedir. Mogolcada teklik
ikinci kisi zamiri ¢i bicimindedir.”’
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““10. Karahanli Tiirkcesinde teklik ve cokluk ikinci kisi zamirinin ozel bir
durumu tespit edilmistir. Birinci olarak, sen zamirine ulanan isimden fiil
yapma eki +le- ile senle- “sen diye aytamak, kiiciik sayilmak” ve daha da
genislemis sekli olan senlet- “sen ile aytatmak” fiillerinin yaratilmis
olmasidwr. Bu fiillerin kokii sen kigi zamiridir ve bu zamirin yapim eki ile
cekimlenmesi sonucunda zamir tiriinden fiil kelime tiiriine gecis soz konusu
olmugstur. Ornegine Mogolcada (isaret ve soru zamirleri fiillesmis) ve
Tunguzcada (soru zamirleri fiillesmis) da rastladigimiz yapilara benzer
sekiller Tiirkcede ilk defa Karahanh Tiirkgesi doneminde taniklanmustir: ol ani
senledi “o, ona sen diye aytadi” (o ona, kiigiik kimselere yapilan aytag ile
aytadi) (DLT Atalay III, 298-13), ol ami senletti “o, ona karsi ‘sen’ dedirtti”
(o birisini ona, kiigiiklere karsi séylenen, aytanan sozle aytatti) (DLT Atalay
II, 347-9). Ikinci olarak da siz zamirine -ayni sen zamirinde de orneklerini
tespit ettigimiz gibi- isimden fiil yapma eki +le- eklenerek fiil yapilar
olusturulmustur: sizle- “aytarken biiyiiklemek” (DLT Atalay III 298-16),
sizlet- “siz diye aytatmak, hitap ettirmek” (DLT Atalay III, 347-13).”’

“23. Doniisliiliik zamirleri fonetik farkliliklar gésterse dahi Tiirkgenin
tarihi donemlerinde birbirine benzer bicimler sunmaktadw. Koktiirk, Uygur,
Karahanl, Harezm, Kip¢ak, Eski Anadolu ve Cagatay Tiirkcesinde kentii, 6z
bicimleri bilindigi gibi ¢cokluk eki, iyelik ve hal ekleriyle isaretlenmektedir.
Sadece Kipgak Tiirkgesinde kentii, 6z’tin yaminda kensi bigciminin; Cagatay
Tiirkgesinde ise Fars¢a hod 'un sahis zamirleriyle (mén hod, sén hod, ol hod)
birlikte bir doniisliiliik zamiri olarak kullamildigi tespit edilmistir. Osmanl
sahasinda ise 6z kelimesi doniisliiliik zamiri islevinde kullanilmamus; yalnizca
kendi kelimesi doniisliiliik zamiri gérevini yerine getirmistir. Ote yandan
Cagdas Sibirya Tiirk lehgelerinde tespit edilen doniisliiliik zamirleri Tiirkgenin
tarihi donemleriyle paralellik gostermemektedir. Altay Tiirkgesinde boy(1);
Tuva Tiirkgesinde bot;, Hakas Tiirk¢esinde pos ve Yakut Tiirk¢esinde ise beye
kelimesi doniisliiliik zamiri iglevinde kullanilmaktadr. Bahsi gecen bu
kelimeler ¢okluk eki, iyelik ve hal ekleriyle ¢cekime girmektedir.”’

Eser, ‘“‘Kaynaklar’’ (415-428) kismu ile son bulmaktadir.

Ar¢in’mn  Proto-Altaycadan Altay dillerine; Proto-Tiirkgeden Tarihi Tiirk
Lehgelerine ve Tarihi Tiirk Lehgeleriyle mukayeseli olarak da Cagdas Sibirya Tiirk
Lehgelerine zamirlerin bigimsel ve islevsel dzelliklerini gosterdigi ¢aligmasi, zamirler
acisindan doyurucu ve zengin bir ¢aligma olmakla beraber aragtirmacilar igin
metodolojik bir kaynak olma 6zelligini de gostermektedir. Zamirler adina énemli bir
bagvuru kaynagi olan bu eseri Tiirkliik bilimine kazandirdigi i¢in kendisini kutluyor
ve basarilarinin devamin diliyoruz.
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