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Tolgahan TURGUN

Bir dilin, ortaya ¢iktig1 zamandan giiniimiize kadar gecirdigi evrelerdeki gelisim ve
degisim, o dilin sosyal, ekonomik ve siyasi altyapisina iliskin dnemli ipuglar1 sunar.
Toplum tarafindan sekillendirilen bu kiiltiirel gostergeler, dilde gesitli yansimalari da
beraberinde getirerek, yasam bicimleri, inang sistemleri ve diger kiiltiirlerle
gerceklestirilen etkilesimler gibi pek cok konuda izler birakir. Ornegin, tarimsal iiretime
dayali yasam siiren topluluklar ile hayvancilikla gecinen veya bu meslegi
sosyoekonomik ve kiiltiirel agidan temel alan topluluklarin s6z varliklart arasinda
anlamli ayrigmalar ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir dilsel farkliliklardan hareketle; yonetim,
askerlik, saglik, inang gibi pek ¢ok tematik alanda bir toplumun yasam bigimine,
degerler sistemine ve kiiltiirel yapisina dair 6nemli sosyolinguistik ¢ikarimlar yapilmasi
miimkiindiir. Incelemesini yaptigimiz eser ise, dil ile toplum yapis1 arasindaki iliskilerin
izlenebilecegi dnemli bir alan olan “Tiirk Akrabalik Terminolojisi ve Tipolojisini” ele
almaktadir.

Akrabalik terimleri, toplumdaki temel yapmin ana dgelerindendir. Bunun nedeni,
bireyin i¢cinde dogup gelistigi en kiigiik sosyal birim olan ailenin, kan ve evlilik baglar1
yoluyla olusturdugu akrabalik iliskilerinin, zamanla genisleyerek topluluklari ve
nihayetinde toplumu meydana getirmesidir. Ayrica akrabalik terimleri, toplumdaki
cinsiyetler arasi hiyerarsiyi, kiiltiirel etkinlikleri, ekonomik ve siyasi yapilanmalar1
ortaya koyabilir. Isbu noktada akrabalik terimlerinin incelenmesi, bu &rnekleri
cogaltmak, islemek ve yorumlamak, Tiirk akrabalik terminolojisinin g¢ergevesini
uluslararasi literatiir esasinda degerlendirmek, tiir, sekil ve akademik ¢ergeve
icerisindeki yerini belirlemek, hem Tiirk dilleri hem de diger diller arasinda
karsilagtirmasini yapmak ayri1 bir dnem arz etmektedir. Bu minvalde gerek Altay dilleri
gerekse Tiirk dilleri baglaminda akrabalik terimleri iizerine yapilan ¢aligmalar
gecmisten giinlimiize artarak devam etmistir. Kaare Grenbech’in “The Turkish System
of Kinship (Tiirk Akrabalik Sistemi)” (1953) adli makalesi, Tiirk dillerindeki akrabalik
terimlerinin yapisini ve siniflandirma ilkesini kiiltiirel baglam i¢inde analiz ederek, bu
sistemin temel ilkelerini ortaya koyan ilk ¢alismadir. Lyudmila A. Pokrovskaya’nin,
akrabalik terimlerini daha ¢ok semantik ¢ergeve icerisinde degerlendirdigi makalesi,
“Termini rodstva v tyurkish yazikah (Tiirk Dillerinde Akrabalik Terimleri)” (1961) bu
konuda yapilan ilk ¢caligmalardandir. Giilensoy’un “Altay Dillerindeki Akrabalik Adlart
Uzerine Notlar” (1974) makalesi konuya dikkat ¢ekmesi ve detaylandirmasi
bakimmdan Snemli arastirmalar arasindadir. Giilensoy, Altay dillerindeki akrabalik
terimlerini karsilastirmali, tarihsel ve etimolojik bakimlardan degerlendirmistir. 1k
basta yiiksek lisans tezi olarak yazilmis ve sonrasinda genisletilerek tekrar yayimlanmis
bir caligma olan Yong-song Li’nin, “Tiirk Dillerinde Akrabalik Adlart” (1993) eseri de
akrabalik terimleri ile ilgili kapsamli ¢aligmalar arasinda bulunmaktadir. Li, akrabalik
terimlerini hem Tiirk dilinin tarihsel siirecleriyle hem de ¢agdas Tiirk dillerinde yasayan
ornekleriyle beraber kapsamli olarak aktarmis ve literatiire genis bir soz varlig
malzemesi sunmustur. Bunlarin diginda akrabalik terminolojisiyle ilgili bir¢ok galisma
ortaya konmustur. Yapilan arastirmalarm biiyiik bir boliimii 6zel olarak ilgilenilen bir
eserin ierisindeki akrabalik terminolojisine ait s6z varlig1 taramalari, incelemeleri veya
¢oziimlemeleridir. Incelemesini yaptigimiz “Tiirk Akrabalik Terminolojilerinin
Tipolojisi” adl1 eser, farkli arastirma yontemlerini bir arada kullanarak alana yenilik¢i
bir bakis acis1 sunmakta ve diger eserlerden bu yoniiyle ayrilmaktadir. Bu dogrultuda
eser; yukarida belirttigimiz tiim sorulara yanit vermesinin yani sira, akrabalik
terminolojisini es zamanli ve art zamanli bir bigimde inceleyerek hem s6z varlig
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malzemesini islemekte hem de bu malzemeyi literatiirde kabul gérmiis terminolojik
cerceve icerisinde degerlendirerek, cagdas Tiirk dillerindeki yansimalarini tipolojik ve
terminolojik baglamlariyla birlikte ayrmtili bigimde sunmaktadir. Ayrica yazar eserin
yazilis amacini da “Tiim Tiirk dillerinde kullanilan akrabalik terminolojilerini bir biitiin
olarak ele alan ve terminolojik yapida ortaya ¢ikan degisim ve déniigtimleri hem tarihsel
hem de es zamanli olarak analiz eden...” (s. 16) bir ¢caligma olarak nitelendirmektedir.

Eserin hedef okuyucu kitlesi, ilgili konuda en azindan temel diizeyde bilgi birikimine
sahip akademik cevrelerdir. Cilinkii gerek terimsel agirlik gerek akademik okuma
yontemleri gerekse diller aras1 etkilesimler acisindan belirli farklarin analiz edilebilmesi
ve algilanabilmesi okuyucunun belirli bir 6n bilgiye sahip olmasini gerektirmektedir.

2. igerik ve Orneklemeler
2.1. Kitabin Béliimleri
2.2. Tablo, Harita ve Diyagram Listesi ve Kisaltmalar

Eser, okuyucuyu ilk olarak “Tablo, Harita ve Diyagram Listesi” ile “Kisaltmalar”
(s. 9-11) basliklariyla karsilamaktadir. Bu boliimlerde, eserde yer alan tablolarin,
haritalarin ve diyagramlarin numaralandirilmus listeleri ile kullanilan baz1 dillerin ve
kaynaklarn kisaltmalart sunulmaktadir. Sunulan bu gorsel veriler, eser igerisindeki
paragraflarda anlatilan bilgilerin pekistirilmesini saglamak, verileri sematik olarak
desteklemek ve okuyucuya aktarilan bilgilerin kalici olmasini saglamak amaciyla
verilmistir. Ayrica akrabalikla ilgili terminolojilerin kullanimina ydnelik olusturulan
ozel bir kisaltma sistemi (s.14) ve bu sistemin nasil kullanilacagina dair 6rnekler
sistemsellestirilmistir. Ornegin, baba kelimesi “B” ile, anne kelimesi ise “A” ile
kodlanmugtir. Birlesik kullanimlari ise BA “Babanin Annesi” seklinde verilmistir. Bu
sistem ile diger akrabalik terimleri de birlesik kullanima sunularak okuyucuya kolaylik
saglanmasi hedeflenmistir.

2.3. Onsoz

Yukaridaki béliimlerin ardindan okuyucuyu “Onséz” (s. 15-17) boliimii
karsilamaktadir. Bu boliimde yazar, sade ve akademik bir {islupla akrabalik
terminolojisine iligkin genel bir ¢erceve ¢izmis; Tiirk dili sahasinda gergeklestirilen belli
basli galismalardan s6z etmis; kitabin amacini, ¢alismanin temel kisitliliklarini ve erigim
olanaklarini belirtmis ve nihayet kitabin bdliimlerine kisaca deginmistir.

2.4. Birinci Boliim: Akrabalik Sistemlerinin Tipolojisi
I. ilIk Cahsmalar ve Lewis Henry Morgan

Bu boliimde (s. 21), belli basgli bazi arastirmacilarm yaptigi ¢alismalar, akrabalik
konusunun bilimsel literatiirde nasil yer edindigi ve akrabalik terminolojisinin kurucusu
olarak kabul edilen Lewis Henry Morgan’in ¢calismalartyla ilgili bilgilere yer verilmistir.
Lewis Henry Morgan, modern antropolojinin kurucularindan biri olarak, akrabalik
terimlerini ilk kez sistematik bi¢imde smiflandirmis ve bu yaklagimla akrabalik
¢aligmalarini antropolojik aragtirmalarin temel taglarindan biri haline getirmistir. Bu
baglamda Morgan’in neden 6ne ¢iktig1, hangi katkilar1 yaptig1, arastirmactya yoneltilen
olumlu veya olumsuz elestiriler belirtilmistir. Ayrica, yazar kendi goriislerini de ilgili
yerlerde aktarmustir.
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II. Akrabalik Terimlerinin ve Terminolojilerinin Tasnifi

Ikinci alt bashig1 olusturan bu béliimde (s. 24), akrabalik terminolojisinin neye gére
siiflandirildigy, literatiirde bu smiflandirmalarla ilgili hangi goriislerin var oldugu ve
bilim insanlar1 arasindaki goriis farkliliklar1 gibi konulardan bahsedilmistir. Ornegin,
Morgan’in ortaya attif1 siniflayict (classsificatory) ve betimleyici (descriptive)
smiflandirmasina yonelik yapilan elestirilerden bahsedilmis ve bu terimlerin hangi
baglamda hangi akrabalik terimlerinin ic¢ine girdigi de farkli Orneklerle
detaylandirilmistir. Diger yandan yer yer Tiirk dilleri ve diger diller ile ilgili 6rneklerin
ve aciklamalarin verilmesi ve terimsel terminolojilerin diyagramlarla anlatiimasi
konunun daha anlasilabilir olmasini saglamistir. Geleneksel Tiirk akrabalik
terminolojisi kapsaminda hem Tiirk dillerinin hem de diger dillerin karsilastirmalar1 da
verilmistir. Ayrica yazar, ¢agdas akrabalik c¢alismalarinda kullanilan adlandirma
sistemlerini (Eskimo, Hawaii, [roquois, Sudan, Omaha, Crow) (s. 33-38) detayli olarak
islemigtir.

III. Komsu Akrabalik Sistemleri

Bu boliimde (s. 43), Tiirk akrabalik sistemine yakin cografyalarda sekillenen
terminolojilerin ve Tiirk akrabalik terminolojisinin cografi smirlart ¢izilmis ve
etkilesimde bulunulan cografyalarin sistemleri ile ilgili drnekler verilmistir: “Fars¢a bu
bakimdan Eskimo tipine yaklasirken Cincede Sudan akrabalik terminolojisinden
beklendigi gibi babanin ve annenin ebeveynleri i¢in dort farkl terim yerlegmistir.” (s.
49) Ayrica yer yer karsilagtirmalt sekilde bahsi gegen konunun kritigi yapilmustir.
Tiirklerin hangi akrabalik sistemlerini/terminolojilerini (Eskimo, Sudan, Omaha)
kullandiklarinin da belirtildigi bu béliimde terimsel sozciikler 6nceki boliim ile koprii
olusturmus ve bdylelikle akicilik saglanmistir. Ornegin, Tiirk dillerinin yogun temas
kurdugu alanlar arasinda “Orta Asya, Sibirya, Transkafkasya, Anadolu, Balkanlar,
Volga-Ural bolgesi ve Kuzeybati Avrupa” (s. 43) gibi bolgeler zikredilmistir. Bunun
yant sira bir 6nceki bolimde bahsedilen Murdock’un ¢agdas akrabalik ¢aligmalarinin
tasnifindeki sisteme gore yakin cografyadaki sistemler degerlendirilmistir. Ornegin,
Omaha sisteminin i¢ Asya’da baskinhigindan dolay1; “Buras: gocebe Tiirk ve Mogol
halklart  igin tipiklesen Asya-Omaha akrabalik  sisteminin  gelistigi  tarihsel
cografyadir.” (s. 46) ifadesine yer verilmistir.

IV. i¢ Asya Omaha Terminolojisi

Birinci boliimiin son kismini olusturan bu baglikta (s. 51), “Omaha” terminolojisi ile
Ic Asya’da uygulanan “Omaha” terminolojisi arasindaki farkliliklardan ve
benzerliklerden bahsedilmis, Tiirk ve Mogol akrabalik terminolojisi ile ilgili kdkensel
baga ve Tiirklerin akrabalik terminolojisindeki sosyal yapisina temas edilmistir.
Ornegin, “Avrasya bozkirlarinda benzer sosyokiiltiirel ozellikleri paylasan bu go¢ebe
kokenli hallklar (Tiirk-Mogol) arasinda goriilen Omaha terminolojisi diinyamin farkl
verlerindeki Omaha terminolojilerinden bazi ozellikleri itibariyle farklilasug: gibi
zaman iginde kendi icinde de degisime ugramistir.” (s. 54) ifadesine yer verilmistir.

2.5. ikinci Boliim: Tiirk Akrabalik Terminolojilerinde Déniisiim

Yazar, ikinci béliime (s. 57) kisa bir giris yaparak konuyla ilgili 6nemli noktalara
deginmistir. Burada geleneksel Tiirk akrabalik sistemi ile ilgili referanslar ve
smiflandirmalar ile geleneksel Tiirk akrabalik sisteminin tipolojik &zellikleri
belirtilmistir. Boliimdeki alt bagliklar ve igerikleri asagidaki gibidir:
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I. Soy Cizgisi
Bu bdliimde (s. 60) geleneksel Tiirk akrabalik terminolojisinin “dikey ve yatay soy,
+2,+1” (s. 60-61) gibi terimlerin agiklamalarina yer verilmistir. Boliim kendi icerisinde

“Dede-Baba-Amca/Nine-Anne Hala Terminolojisi” (s. 61) ve “Torun-Yegen
Terminolojisi” (s.74) alt bagliklarina ayrilmstir.

II. Soy Yonii

Soy Yonii alt baghiginda,(s. 86) ilk olarak “Soy Yonii” kavrami agiklanmis,
“Geleneksel Tiirk Akrabalik Sistemindeki Soy Yapisi” 0&rneklerle anlatilmis,
diyagramlarla konunun daha net kavranmasina yonelik gosterime yer verilmis ve
numaralandirilarak ayrimlari belirtilmistir. Daha sonra “Dede-Nine Terminolojisi” (s.
88); “Amca-Day1/Hala-Teyze Terminolojisi” (s.96) ve “Kuzen Terminolojisi” (s. 104)
alt basliklar1 iglenmistir.

III. Kusak

Bu boliimde (s. 115), geleneksel Tiirk akrabalik sistemindeki kugsak terminolojisi
degerlendirilmis ve gesitli es zamanli ve art zamanli 6rneklerle agiklanmigstir. Ancak
yalnizca “Day1-Day1 Oglu/Kizi Terminolojisi” (s. 116) alt basligina yer verilmistir.

IV. Yas

“Yas” (s. 125) baslhiginda ise akrabalik terminolojisinin yasa gore siniflanmasi ve
farkli terimlerle isaretlenip isaretlenmemesi agiklanmig, geleneksel Tiirk akrabalik
sistemindeki yas ayrimma deginilmistir. Bu bolim “Biiyiik Kardes-Kiiciik Kardes
Terminolojisi” (s. 126) ve “Biiyllk Amca-Kiiciikk Amca/Biiyiik Hala-Kii¢iik Hala
Terminolojisi” (s. 136) alt bagliklarina ayrilmustir.

V. Cinsiyet

Ikinci boliimiin son alt bashigi olan bu bolimde (s. 144), akrabalik sisteminde
cinsiyet faktorii islenmistir. Geleneksel Tiirk akrabalik sistemindeki cinsiyet roliiniin
nasil gekillendigi ve nasil var oldugu agiklanmis ve yalnizca “Kiz Kardes Terminolojisi”
(s. 145) alt basligina yer verilmistir.

Ikinci béliim olan “Tiirk Akrabalik Terminolojilerinde Déniisiim” bashgindaki alt
bashiklarm islenis diizeni tiimiiyle ayni yapidadir. ilk olarak bahsi gegen akrabalik
terminolojilerinin Tirk dillerindeki varyantlar tablo ile sirali sekilde belirtilmis, daha
sonra bu kelimeler es zamanli ve art zamanli olarak incelenmis, agiklanmis ve
orneklendirilmis, gerekli goriilen yerlerde yorumlanmis ve yine tablolar, diyagramlar ve
haritalarla desteklenerek ilgili boliimlerin sonug kisimlarinda genel bir degerlendirme
yapilmistir. Bu degerlendirmelerin tiimiinde bazi yerlerde Tiirk dillerinin etkilesimde
bulundugu belli bash dillerden kopyalanan kelimeler veya yakin ve uzak cografyadaki
baz1 akrabalik terimleri 6rneklem olarak verilmis ve kiiltiirel etkilesimler belirtilmistir.
Islenen konunun 6zelinde deginilmesi gereken farkli bir konu, terim ve bashk olmadig
stirece ikinci boliimiin diizeni bu sekilde devam etmistir. Bu agiklamamiza binaen
ornegin, “Torun-Yegen Terminolojisi” (s. 74) alt bashiginda ilk olarak “Gag., Tiir., Az.,
Trkm., Sal., Kar., KTat., KMal., Kum., Bas., Tat., Nog., KKal., Kaz., Kir., Ozb., Uyg.
Alt., Hak., Tuv., Yak., Cuv.” (s. 74-78) dillerinde kullanilan torun ve yegen adlar1 tabloda
sunulmus, “Buna gore erkek ¢cocugun ¢ocugu (-2. kusak) erkek kardesin cocuguyla (-1.
kusak), kiz cocugun ¢ocugu (-2. kusak) da kiz kardesin ¢cocuguyla (-1. kusak) esitlenir.”
(s. 78) seklinde soy yonii ve kusak baglamindaki yerleri agiklanmis, “Torun ve yegenleri
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birlestiren yukaridaki 2 terimli terminoloji (ET. ati, yegen) giintimiizde hi¢bir Tiirk
dilinde tiimiiyle korunmamustir. Yalnizca Giiney Kipgak ve Sibirya dillerinin birkaginda
(Nogayca, Kirgizca, Kazak¢a, Yakutca) K¢C (Kiz ¢ocugun ¢ocugu) ile KkC (Kiz
kardesin ¢ocugu) soy ¢izgisi bakimindan hdla simiflayicidir.” (s. 78) gibi agiklamalarla
islenen terimlerin Tiirk dillerine gore terminolojik analizi verilmis, tablo ve diyagram
ve harita araciligiyla bu yapilan analizlerden ¢ikan sonuglar gosterilmis, ardindan
“Geleneksel Tiirk akrabalik sisteminde soy ¢izgisi simiflayict ve temel terimler
aracihigwla egitlenir: ET. ati ‘E¢C (Erkek ¢ocugun ¢ocugu), EkC (Erkek kardesin
cocugu)’, yegen ‘K¢C (Kiz cocugun ¢ocugu), KkC (Kiz kardesin ¢ocugu)’. Simiflayic
terminoloji degistikge temel terimlerin yerini betimleyici terimlerin aldigi gériiliir: Kar.
karindas uwlu/kizi ‘EkC (Erkek kardesin ¢ocugu)’ kiz karindas uwlu/kizi ‘KkC (Kiz
kardesin ¢cocugu)’ vb.” (s. 81) ifadeleriyle es zamanli ve art zamanl Srnekler sunulmus,
¢agdas Tiirk dillerinde kullanilan giincel akrabalik terimleriyle alakali “Giiniimiizde ise
E¢C (Erkek ¢ocugun ¢ocugu) ve K¢C (Kiz ¢ocugun ¢ocugu) igin yiydin ‘erkek torun’,
yiydnsdr ‘kiz torun’ terimleri yerlesmis olmakla birlikte ozellikle medyada Rusc¢a
kokenli onokas ‘erkek torun’, onoksa ‘kiz torun’ (<Rus. vauk eényx , vnucka enyuxa
‘torun’) terimlerinin popiilerlesmeye baslamasi kayda degerdir.” (s. 83) gibi ¢esitli
degerlendirmeler farkli agilardan ele alinarak aktarilmis ve elde edilen bulgular ilgili
yerlerde degerlendirilmistir.

2.6. Sonsoz

Yukarida agikladigimiz boliimlerden sonra “Sonsdz” (s. 155) boliimi gelmektedir.
Yazar, burada kitapta iglenen béliimlerin sonucunda ulastigi ¢ikarimlar aktarmis, Tiirk
akrabalik sisteminde kullanilan akrabalik tiplerinin nedenlerini ve sonuglarini agiklamis,
hangi Tiirk dilinin hangi tip akrabalik sisteminin i¢ine girdigini belirtmis, ilgili akrabalik
terminolojilerinin Tiirk dillerinde var olan 6zelliklerini tablolastirarak vermistir. Yazar,
genel olarak her boliimiin alt basliklarinda islenen akrabalik terminolojilerinin
sonuglarma ilgili boliimler icerisinde degindigi i¢in, “Sons6z” boliimii kisa ve 6z
tutulmustur.

2.7. Metin Ornekleri

Eserde “Sonsdz” boliimiinden sonra “Metin Ornekleri” (s. 159) bdliimii gelmektedir.
Bu boliimiin baginda yazar, verilen orneklerin nereden alindigin1 ve bunlarla ilgili
transkripsiyona iliskin islemleri agiklamis ardindan ¢agdas Tiirk dillerindeki 6rnekleri
kaynaklarimi da belirterek siralamis ve ilgili konuyu kusak terminolojisine gore (+2., o.
gibi) aciklamugtir.

2.8. Kaynakg¢a ve Dizin

Bu béliimden sonra eserde kullanilan kaynaklar “Kaynake¢a” (s. 213) bashig altinda
sunulmustur. Ardindan “Dizin” (s. 241) bolimiine yer verilmis ve eserde gecen
akrabalik terminolojisine ait kelimeler alfabetik ve transkripsiyonlu bi¢imleriyle
siralanmugtir.

2.9. Degerlendirme ve Sonug

“Tiirk Akrabalik Terminolojilerinin Tipolojisi” adli eserde boliimlerin siralanist,
islenis bicimi ve aktarim yoOntemi, yukarida verilen bilgiler 1s18inda su sekilde
degerlendirilebilir: “Tablo, Diyagram ve Haritalar” boliimiinde verilen bilgiler,
okuyucuya ilgili boliimlerdeki verilere daha hizli ve pratik bir sekilde ulasma imkan
tanimaktadir. Ancak, bu pratikligin daha da kapsamlastirilmas1 adina, tablo, harita ve
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diyagramlarin listesinde sayfa numaralarmim belirtilmesi okuyucuya daha da kolaylik
saglayabilir. Ozellikle s6z varhg1 ¢alismalarinda taniklama ihtiyaci duyulan ve 6zel
olarak ilgilenilen bir terimin basvurulan kaynakta dogrudan bulunabilir olmasi eserin
kapsamini daha da artirabilir.

Yazar, birinci boliimiin genelinde konuya iligkin genel bir ¢erceve sunmayi tercih
etmis ve eserin ikinci boliimiiyle olan baglantisini bu sekilde kurmustur. Ancak hedef
kitlenin gesitliligi ve okuyucularin konuya dair bilgi diizeylerindeki farkliliklar dikkate
alindiginda, kavramsal bir 6n béliimiin eklenmesi, ¢alismanin biitiinliigiinii, hacmini ve
erisilebilirligini 6nemli 6l¢lide artirabilir. Bu tiir bir katki, eserin yalnizca uzman
cevrelere degil, farkli seviyelerden okuyuculara da hitap etmesini saglayarak metinden
daha etkin bi¢imde yararlanilmasina olanak tanryabilir. Bu kapsamda, “Akrabalik
nedir?”, “Akrabalik terminolojisi igerisinde hangi temel kavramlar yer almaktadir?” ve
“Dikey ile yatay soy kaliplar1 nasil belirlenmektedir?” gibi temel sorulara a¢iklik getiren
asagidaki Ornek metne benzer icerikte bir bdliim, eserin basinda islevsel bir rol
istlenebilir: “Akrabalik, bireyler arasinda kan bagwla, evlilikle veya sosyal kabulle
kurulan iliskiler sistemidir. Bu iligkiler yalnmizca biyolojik baglantilart degil, ayni
zamanda toplumsal aidiyeti, kiiltiirel kimlik aktarimini ve sosyal yapinin insasint da
belirler. Akrabalik terminolojisi ise bu iliskilerin dilde ne sekilde adlandwrildigini, hangi
anlam ve iglevle kullamildigini sistemli bigimde inceler. Bu baglamda, akrabalik
terimleri genellikle belirli ol¢iitlere gore siiflandriliv. Bunlarin basinda soy ¢izgisi
gelir. Dikey soy cizgisi (lineal kinship), bireyin atalari ve torunlariyla kurdugu dogrusal
iliskiyi kapsar (6rnegin: dede, baba, ogul, torun), yatay soy c¢izgisi (collateral kinship)
ise bireyin kendi kusagindaki diger bireylerle olan baglarini ifade eder (6rnegin:
kardes, kuzen, eniste). Bu yapilar, hem bireyin sosyal konumunu hem de kiiltiirel roliinii
belirleme agisindan temel géstergelerdendir. Ayrica, kullanilan terimlerin smiflayici
(classificatory) ya da betimleyici (descriptive) ozellik tasimast da, toplumun akrabalik
sistemine ytikledigi anlami yansitir. Cinsiyet ayrimi (hala/dayi, amca/teyze gibi), kusak
farklihgi (baba-ogul, dede-torun), yas kistast (agabey-kardes gibi) ve yonsel yapt gibi
terminolojik 6lciitler, bu smiflandirma  sisteminin temel unsurlarini olugturur.”
Degerlendirmemizi daha agiklayici ve somut bir zemine oturtmak i¢in sundugumuz bu
ornek metne benzer bir agiklamanin eserde yer almasi, kavramsal ¢ercevenin daha
saglam kurulmasina katki saglayabilir. Boyle bir giris, konuya dogrudan hakim olmayan
okuyucular i¢in kavramlar arasindaki iligkileri daha anlasilir hale getirebilir ve temel
diizeyde bilgi sahibi okuyucular acisindan ise bilgilerin pekistirilmesine ve ilerleyen
boliimlerdeki tartigmalarin daha net takip edilmesine yardimct olabilir.

Yukarida yapilan degerlendirmelerin yani sira kitapta yer yer bu tip tanimlamalara
ve bahsedilen sorulara cevaplar bulunmaktadir. Ornegin, yazarm siniflayict ve
betimleyici adi altinda agikladigi terimsel ifadeler aktarilirken kisa Orneklere yer
verilmistir ancak 6rnekler ve aciklamalar daha da genisletilebilir veya konuya dair 6zel
bir baslik agilabilir. Bunun yaninda “o., +1., +2., -1., -2., dikey ve yatay soy” seklinde
belirtilen akrabalik terminolojisindeki kusaklari ve ydnleri agiklayan ifadelerin de
bahsettigimiz giris bolimiinde detayli olarak sunulmasi kitabin akiciligini, hedef
kitlesini ve hacmini genisletecek ve giliclendirecek detaylar olarak goriilebilir. Fakat
bahsedilen bu terminolojiler kitabin birinci boliimiinlin ¢ogu yerinde terimsel olarak
gegse de ancak ikinci boliimiin alt bagliklarinda tanimlanmistir. Yani konuya hazir
bulunuslugu olmayan veya temel diizeyde olan bir okuyucu birinci boliimii bitirdiginde
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bu terimlerle ilgili tanimlamalarla karsilasmadan okumaya devam etmekte ancak ikinci
bdliimde yapilan tanimlamalar yoluyla ilgili terimlerin kapsami hakkinda detayl bilgi
sahibi olmaktadir. Bu yilizden dizgesel olarak ilk basta akrabalik terminolojisinin ve
terimlerinin kapsamli bir bigimde agiklamali ve 6rneklemeli halde yer almasi, eserin su
anki yapisini daha da gii¢lendirebilir.

Eserde yer alan yazim hatalar1 yalnizca birkag yerde ayni kelimenin tekrar1 ve yanlis
harf yazimi gibi dizgesel hatalardir Bunlarin haricinde eserin genelinde yazim yanlis1 ve
dil bilgisel hataya rastlanmamustir.

Yazarn, tiim kitapta kullanilan terimlerin ingilizcelerini parantez iginde belirtmesi
okuyucuya ayri bir bilgi ve perspektif katmasi agisindan 6nemlidir. Gerekli goriilen
yerlerde dipnotta yapilan agiklamalar okuyucunun bilgi birikimini artirmasi ve daha
derin bir analiz yapabilmesi adina etkilidir. Geleneksel Tiirk akrabalik terminolojisi ile
ilgili kullanimlarm Tiirk dilleri ve diger yabanci diller ile karsilagtiriimasi, mukayeseli
bir anlam agiklig1 kazandirmast bakimindan yerinde bir tercihtir. Yer yer paragraflarda
anlatilan konularin tablolar, diyagramlar ve haritalar ile agiklanmasi bahsedilen
konunun anlagilabilirligini netlestirmekte ayn1 zamanda kitabin hacmini ve kapsamini
bir hayli genisletmektedir. Akrabalik terminolojisinde ortaya atilan ve terminolojiye
yerlesmis fikirler ve bu fikirlere yapilan olumlu veya olumsuz elestirilerin hiyerarsik
diizeyde verilmesi de ayni katkiy1 saglamaktadir. Yazar, ayrica bu konularda kendi
distincelerini de konuya adapte etmis ve bdylelikle biitiinciil bir yap1 elde edilmistir.
Ozellikle Tiirk dillerindeki akrabalik terminolojilerinin es zamanli ve art zamanh olarak
orneklerle islenmesi, Tiirk dilinin tarihsel ve giincel kaynaklariyla birlikte taniklanmasi
olduk¢a &nemli bir adimdir. “Metin Omekleri” béliimiinde verilen metinler, Tiirk
dillerindeki ciimle yapilarini, kelime kullanimlarint ve akrabalik terimlerinin taniklarini
birebir sunmasi bakimindan yenilikg¢i bir yaklagim sergilemektedir. “Dizin” boliimiinde
ise kullanilan akrabalik terminolojilerinin sirali bir bigimde sunulmasi, 6zel olarak
ilgilenilen bir veriye hizli erisim imkan1 saglamakta ve okuyucuya/aragtirmactya énemli
Ol¢iide zaman kazandirmaktadir.

Yazarin, gerek tarihsel Tiirk dili donemlerindeki gerekse cagdas Tiirk dillerindeki
akrabalik ile ilgili s6z varlig1 taniklarini her akrabalik teriminin 6zelinde (amca- yegen,
dede-torun gibi) ayrica ele alip kapsamli olarak islemesi, Tiirk akrabalik terminolojisini
ve tipolojisinini uluslararasi literatiirde kabul goéren adlandirma sistemleri agisindan
siniflandirarak sunmast ve akrabalik terimleriyle ilgili farkli bakis agilarini uzak ve
yakin cografyalardaki sosyokiiltiirel gergeve igerisinde karsilastirmali 6rneklemelere
bagvurarak vermesi eseri gliniimiize kadar yapilan caligmalardan ayirmakta ve
bdylelikle literatiire yenilikgi bir katki olarak sunmaktadir.

Sonug olarak, “Tiirk Akrabalik Terminolojilerinin Tipolojisi” adli eser, sadece Tiirk
dili sahasinda degil, genel anlamda sosyolinguistik, antropoloji, etnoloji ve sosyoloji
alanlarinda da disiplinlerarasi bir baglam sunarak dikkat cekmektedir. Eserin 6zellikle
es zamanli ve art zamanli verilerle Tiirk dillerini karsilastirmali bir bigimde ele almasi,
akrabalik terimlerini sadece dilsel bir siniflandirma olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
bir gosterge olarak degerlendirmesi; onu alaninda referans niteligi tasiyabilecek bir
kaynak konumuna getirmektedir. Tiirk dilleri arasinda terminolojik benzerlikler ve
ayrismalar {izerinden insa edilen tipolojik analiz, okuyucuyu yalnizca bir veri
incelemesine degil, ayni zamanda Tiirk topluluklarmin tarihsel ve sosyokiiltiirel
dinamikleri iizerine diistinmeye de sevk etmektedir. Bu yoniiyle eser, hem ileri diizey
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aragtirmalara saglam bir zemin hazirlamakta hem de Tiirkoloji alaninda ¢alisan
akademisyenler i¢in terminolojik incelemeye dayali biitlinciil bir model sunmaktadir.
Ayrica eserin, kiiresel 6lgekte akrabalik sistemleri tizerine yapilan tartigmalara Tiirk
dillerinden hareketle katki sunmasi, onu yerel bir ¢alismanin Gtesine tagiyarak
uluslararast literatiirde degerlendirilebilecek 6zgiin bir akademik ¢aligma haline
getirmektedir.
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